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摘要：本文以“中国科技论文在线优秀期刊”为例，分析了其评价指标体系的优缺点。从“全

评价”体系的理论入手，分析了“全评价”体系在开放存取期刊学术质量评价上的应用。 研
究了开放存取期刊的评价主体、评价客体、评价目的、评价标准、评价指标、评价方法和评

价制度。并深入研究了开放存取期刊质量的形式评价、内容评价和效用评价的指标体系构建。 
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0 问题的提出 

开放存取（或开放获取，Open Access，OA）是一种学术信息共享的自由理念，学术信25 

息可以无障碍地自由传播，任何人可以在任何时间和地点、不受经济状况的影响，平等免费

的获取和使用学术信息。开放存取是国际科技界、学术界、出版界、信息传播界为推动科研

成果，利用因特网自由传播而发起的运动，以此促进科学信息的广泛传播、促进学术信息的

交流与出版、提升科学研究的公共利用程度、保障科学信息的长期保存，降低科学文化传播

的成本，达到文献资源的免费共享。 30 

开放存取期刊的创新理念的优点是显而易见的。首先近年来学术期刊的订阅费急剧上

涨，昂贵的使用费用把许多人阻挡在科研成果门外，严重阻碍了科研成果的推广应用。而只

要能上网任何人都可以即时、免费、不受任何限制地通过互联网获取开放存取期刊中的论文，

因此能大幅度地降低读者获取学术信息的成本，有助于图书馆利用有限的资金，最大限度的

满足各类读者的知识需求。其次开放存取出版模式能缩短出版时滞和出版过程，大大节约了35 

浪费在排版、印刷和订购上的时间，提高了信息交流速度，使得最新的科学研究成果可以及

时公开，有助于科研活动在全球范围及时共享。再次现代信息技术的发展，可以使网络上的

信息不像纸质文本一样会遭受意外损害，从而保证了开放存取期刊的长期保存。这些优势都

使开放存取期刊越来越受到学术界的关注。 
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开放存取期刊是近几年来异军突起的研究领域。其概念的最早提出是于 2001 年 12 月40 

1～2 日在布达佩斯由美国开放学会研究所(OSI)召集的一次小型而有活力的会议上被提出。

开放存取期刊的发展日益受科研人员、出版机构、图书馆员以及政策制定者的关注。其发展

已成为世界性的潮流，前景日趋明朗，并逐渐从自然科学领域渗透到社会科学和人文科学的

各个领域。开放存取期刊正处于不断发展和壮大阶段，其数量一直在稳步增加，内容覆盖众

多学科，所覆盖的学科范围突破自然科学领域，涉及社会科学和人文科学领域，并呈上升趋45 

势。地域覆盖面广，形成了全球化的发展趋势。并开始得到传统的文摘索引服务商的认可并

成为其收录的对象，收录量迅速增加。 

为了结合开放存取期刊的自身特点对开放存取期刊的质量进行客观系统的评价，有必要

提出针对开放存取期刊的质量评价方法和指标体系，并将评价理论应用于实践。从而可以促

进开放存取期刊的使用，为向用户自主选择优质的开放存取资源提供系统、完善的参照依据，50 

增加开放存取期刊在学术界的影响力，更好地发挥其学术价值。 

1 相关研究评述 

国外在涉及开放存取期刊质量研究的文献中，主要集中在利用引文分析法评价开放存取

期刊论文的研究、网络计量学探索，以及评价模型构建的研究三方面。 

在对开放存取期刊论文的质量评价研究上，2004 年 4 月，ISI（美国科技信息研究所）55 

发布了开放存取期刊引证分析报告，对比分析了 SCI（科学引文索引）中 190 种开放存取期

刊与其他 8 600 余种期刊的被引用情况。McVeigh M E 采用百分位数排序方法，分析了 ISI

的 WOS 中 239 种开放存取期刊在所有类目和医学、生命科学、物理数学与工程、化学 4 个

学科类目的百分位数排序[1]。Lawrence.S 对 119 924 篇公开发表的计算机科学方面的会议论

文调查发现，开放存取论文的平均被引次数为 7.03，非开放存取论文的平均被引次数 2.74，60 

相差 2.6 倍[2]。Antelman 研究了数学、电子和工程学、政治科学和哲学中开放存取论文的被

引用情况，利用 ISI 的引用数据比较了开放存取期刊论文和非开放存取论文的平均引用数和

引用率[3]。Harnad 等比较了同一种期刊开放存取论文与非开放存取论文的学术影响力，以电

子工程和数学学科的期刊为例，发现开放存取论文的平均被引频次普遍比非开放存取论文高
[4]。YaSar Tonta 对科学、社会科学、艺术、人类学学科中开放存取期刊的学术影响力进行65 

了比较，发现开放存取期刊论文的学术影响力在不同的学科中是不同的[5]。 

在对开放存取期刊的网络计量学探索上，国外学者从网络工具、网络计量方面对开放存

取期刊的质量评价进行了探索。Martin Richardson 研究了开放存取对生命科学期刊的下载、

引文和用户态度的影响[6]。Turk，N 将被引频次作为评价开放存取期刊引文影响的指标，且

进一步研究了 LIS 论文的 URL 引用动机[7]。Vaughan 等对科学与社会科学类学科中开放存70 

取期刊基于网络的链接指标间的关联展开了研究，发现两者间有重要的关联，提出了将网络

链接指标用于开放存取期刊学术影响力评价的想法[8]。Leslie Chan 根据开放存取期刊在网上

的电子文本出版形式，提出了采用新评价方法网络计量指标的构想，如点击量、下载量、链

接量和引文指标[9]。Philipp Mayr 构建了开放存取期刊的网络实验性指标，认为有必要建立

新的可以与引文指标相抗衡的指标用于开放存取期刊的评价。在基于网络使用指标的重要性75 

的条件下，从搜索引擎(search engine access)、直接路径(direct access) 和背部路径(backlink 

access) 三方面构建了开放存取期刊评价指标。且发现网络使用指标是促进开放存取研究成

果可以被接受和使用的重要途径[10]。 

在对开放存取期刊评价模型构建的研究上，Mark J.McCabe 等从读者、投稿作者、期刊
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三方面构建了期刊评价模型，从投稿作者获益度、论文随机质量、编辑审稿的能力几个指标80 

建立了开放存取期刊质量评价模型，发现高质量、追求利益最大化的期刊可以接受开放存取

这种模式，期刊质量和开放存取模式之间没有必然的联系，开放存取期刊向作者收取费用并

不会降低编辑标准。[11] 

随着开放存取出版发展模式的日渐成熟，国内学者对开放存取期刊的质量研究也日益增

多。研究主要从传统评价方法和结合电子期刊特征的创新评价方法两方面展开。 85 

在采用传统学术期刊评价的方法上，傅蓉从开放存取期刊质量控制的角度对开放存取期

刊质量进行了研究，以 BMC（生物医学期刊出版中心，BioMed Central) 和 PloS（美国科学

公共图书馆，Public Library of Science)为例，发现严谨的评审机制可以保证开放存取期刊的

质量[12]。潘琳也从开放存取期刊的质量控制手段分析了开放存取期刊的质量。通过查询 2006

年 2 月的《乌利希国际期刊指南》，从开放存取期刊被世界著名检索工具 SCI 等收录的角度90 

进行统计分析，发现开放存取期刊已开始得到传统的文摘索引服务商的重视和认可[13]。阎

雅娜也利用“网络版乌利希国际期刊指南”，从质量控制和被著名数据库收录的角度对开放

存取期刊的学术影响力进行研究，发现部分开放存取期刊的学术水平较高，已经达到传统期

刊的学术水平标准[14]。王学勤也从引文角度对开放存取期刊的学术影响力进行了研究，利

用 2004JCR 的数据，对工程学、数学、医学以及生命科学类各学科中的开放存取期刊按影95 

响因子的大小进行排位[15]。马景娣也利用 SSCI 和 JCR，从引文分析的角度进行了研究，收

集了 9 种社会科学领域中的开放存取期刊的被引用情况和各项影响力指标(包括被引频次、

影响因子、即年指数、被引半衰期等)[16]。刘海霞等也从引文角度和被 ISI 收录的角度，对

2002～2005 年的开放存取期刊质量进行了评价，发现开放存取期刊的被引用率和影响因子

在不断提高，并且往往超过同类的传统期刊[17]。 100 

开放存取期刊的网络传播的特性，使其不仅具备了传统期刊的特性，还具备了电子期刊

的特性，因此国内很多学者也开始结合其新特性创新地展开了新的综合评价方法和模型构建

的研究，有对于数据库评价和纳入信息系统检索界面进行评价的研究。刘辉从开放存取期刊

数据库的角度对开放存取期刊进行质量评价，将 DOAJ(开放存取期刊目录，Directory of Open 

Access Journals)，Highwire Press ，PubMed Central，BioMed Central 四个代表性数据库与付105 

费数据库 Elsevier SDOS 相比较，分别从学科分布、检索特性、影响因子对其进行了评价分

析[18]。张红芹等根据开放存取期刊的利用现状提出了结合开放存取期刊的网络属性等自身

特点来对开放存取期刊质量进行系统的评价[19]。陶雯等就同行评议法、引文分析法、网络

计量学方法以及综合评价法在开放存取期刊中的应用进行了探讨，认为具有传统印刷型期刊

和电子期刊双重属性的开放存取期刊采用综合评价法进行评价是可行的。但该文没有更进一110 

步深入建立具体评价指标体系和模型[20]。还有学者从经济学角度建立评价模型[21]。刘海霞

等探讨了双边市场理论在开放存取期刊质量评价研究中的应用，提供了期刊质量评价的一个

简单模型，用此模型来分析期刊质量与采取开放存取模式可能性之间的关系[22]。 

另外国内学者也开始研究开放存取期刊质量评价方法、指标体系和模型的构建，陈铭的

博士毕业论文建立了一个完整的对开放存取期刊进行评价的指标体系，并采取统计意义的生115 

物和生命科学的开放存取期刊样本进行分析，为开放存取期刊的评价工作做了进一步的推动
[23]。 

2012 年 10 月 22-24 日首个“中国开放获取推介周”活动在北京举行，国内外同行交流

了开放获取的现状与经验，对国内期刊界掌握国际开放获取期刊的发展趋势，了解国际开放

获取出版的机制和政策，为国内开放获取出版的发展提供了借鉴[24]。 120 
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2 开放存取期刊学术质量评价的概念与意义 

从实践意义上讲，学术信息的开放存取促使学术成果能更快、更广泛、更自由的传播及

更经常地得到引用，从而解决传统学术期刊带来的交流危机；学术信息和成果的无障碍交流

更好地推动了知识的创新和人类智力资源的传播，进而推动学术信息的交流和传播。对开放

存取期刊的研究是当前的迫切需要，具有强烈的现实意义。对开放存取期刊学术质量的评价125 

研究可以帮助图书馆和科研人员有效地利用开放存取期刊。期刊的质量也是学术期刊赖以生

存的基础，而质量的提高是一个长期的过程。对开放存取期刊学术质量的评价可以帮助我国

的期刊社或图书出版机构更好地创办优秀的开放存取期刊，形成自己期刊的竞争优势。从而

还可以促进学术界对开放存取研究的进程，对促进学术信息的交流和开发利用有重要意义，

推动了我国信息化的发展和社会发展的全面进步。 130 

从理论层面看，开放存取运动是继承与延伸自由传播科学成果的运动，是对传统学术信

息传播模式的创新和发展，丰富了信息传播理论。作为一种全新的出版模式，开放存取表达

了网络环境下科学信息无障碍流动的理想目标和美好愿望。基于学术信息共享的理念，开放

存取消除了获取文献的费用障碍，促使学术成果能更自由、广泛的传播。开放存取的理论出

现的时间还较短，很多内容还有进一步研究的空间，通过对开放存取期刊学术质量评价的研135 

究可以丰富开放存取的理论，同时也为期刊的评价等研究活动提供了一些新的视角。 

3 “中国科技论文在线优秀期刊”评价的分析 

中国科技论文在线是经教育部批准，由教育部科技发展中心主办，针对科研人员普遍反

映的论文发表困难，学术交流渠道窄，不利于新的科学思想及时有效地交流，不利于科研成

果快速转化为现实生产力等问题而创建的科技论文网站。它利用现代信息技术手段，免去传140 

统的评审、修改、编辑和印刷等程序，给科研人员提供了一个方便、快捷的交流平台，它能

提供及时发表成果和新观点，从而使新成果得到及时推广，科研创新思想得到及时交流，同

时又可在论文库中进行论文的免费检索和下载。中国科技论文在线具有快速发表、版权保护、

形式灵活、投稿快捷、查阅方便等特点。 

“中国科技论文在线优秀期刊”可以看成是“中国科技论文在线”的一个栏目，也是中145 

国科技论文在线对开放存取期刊进行评价的一次尝试。“中国科技论文在线优秀期刊”建立

了二级评价指标体系，一级指标分别是期刊质量、期刊入本网情况和其他指标三种，权重分

别赋予了 50%、37%和 13%。一级指标期刊质量下建立了学术质量和本网站下载量两个二级

指标；期刊入本网下建立了期刊完整性的二级指标；其他指标下建立了期刊编委的国际化程

度、报送期刊的及时程度、03 年以前的数据、是否提供电子版这四个二级指标。具体见下150 

表 1： 

 
表 1 “中国科技论文在线优秀期刊”评价指标体系 

一级指标 二级指标 三级指标 分值 算法 

学术质量 
(20%) 

影响因子 
他引率 

20 得分＝影响因子*他引率*20 

期刊质量 
（50%） 本网站下载量 

(30%) 

根据本网站数据库提

供的论文数据下载量

评分 
30 分 

以点击量 2000 为基础，2000 以下为 5
分，从 2000开始，点击量每增加 2000，
相应增加一分，不够 2000 分不计分，

直到满分 30 分。 
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期刊入本网 
情况 

（37%） 
期刊完整性 

根据本网站数据库提

供的期刊数据评分 
37 分 

一年对应 12 分，一年分数除以其一年

发行期数（增刊除外），如有缺少减

去其相应一期对应分数，核算 2003
年到 2007 年数据，满分 60 分，其最

后得分*37/60＝最后的分数 

期刊编委的国际化程度 2 分 
编委中有一名外籍成员则为 1 分，两

名以上则为 2 分，最高到 2 分 
报送期刊的及时程度 2 分 及时报送期刊的为 2 分 

03 年以前的数据 2 分/年 
03 年以前的期刊，一年对应 2 分，最

高 4 分 

其他指标 
（13%） 

是否提供电子版 5 分 按所需要求报送电子版数据 5 分 

 
这个评价指标体系具备简约、独立和可量化操作性的特点。从期刊的学术影响力、网络155 

传播能力等方面很好地对开放存取期刊进行了评价。但是这个指标体系还不够完整、全面，

要全面反映开放存取期刊各方面的特征尚需探讨。如对于学术质量这一项，只选取了影响因

子和他引率，尽管这两个指标与期刊的学术影响力有正相关性，但却不完全等同于学术影响

力，更不等同于学术质量。又如该评价指标体系没有能够把开放存取期刊作为电子期刊的网

络属性充分反映出来。因此，为了更好评价开放存取期刊的质量，“全评价”体系及其方法160 

可以提供参考。 

4 “全评价”体系及其在开放存取期刊上的应用 

叶继元教授突破“二元”对立的思维定势，从新的视角，有创意地提出了形式评价、内

容评价和效用评价“三位一体”的新概念组合，对学术评价进行了更加合理地阐释。“所谓

形式评价是指评价主体对评价客体内含知识的外部特征的评价，它既包含同行的定性评价，165 

也包含定量评价”。“所谓内容评价是指评价主体对评价客体内含知识的本身特征的评价，

由同行专家通过直接观察、阅读、讨论来进行”。“所谓效用评价是指实践、时间、历史对

评价客体实际作用、价值的验证或最终评价”。然后又在此基础上提出：“合理的评价体系

应由评价主体、客体、目的、标准及指标、方法和制度六大要素组成”[25]。叶继元教授的

“全评价”体系已经过很多实证检验，其论述被各文摘期刊、光明日报、中国社会科学报等170 

转载，被同行多次引用，2011年11月在教育部举办的“中国高校哲学社会科学发展论坛2011”

上，应邀做题为《基于质量与创新测度的人文社会科学“全评价”体系及其应用》的主旨报

告[26]，说明该成果在学术界、科研管理界等具有较大影响。根据“全评价”体系的理论依

据，可以把其运用在开放存取期刊的评价中，以便科学合理地分析开放存取期刊的评价主体、

客体、目的、标准及指标、方法和制度，从而真正掌握开放存取期刊评价的根本所在。 175 

4.1 评价主体和客体 

开放存取期刊评价的主体可以是期刊主办单位，也可以是使用期刊的用户，但即便主办

单位是评价的主体，也应从用户使用期刊的角度出发来展开评价活动，从而才能更真实地反

映出用户需求。评价的客体就是开放存取期刊本身，它具有期刊的特征，也具有电子资源的

特征。 180 

4.2 评价目的 

开放存取期刊的评价目的就是对开放存取期刊的学术质量进行检测，对开放存取期刊的
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功能、价值及其发挥作用和对用户需求满足程度的评估，并反馈各种信息，以帮助图书馆和

科研人员鉴别哪些是优秀的开放存取期刊，并有效地利用开放存取期刊。同时帮助我国的期

刊社或图书出版机构更好地构建优秀的开放存取期刊，形成自己期刊的竞争优势。   185 

4.3 评价标准和评价指标 

评价的标准依赖于评价目的。首先明确开放存取期刊是一种期刊，它具有和期刊同样的

属性，它的评价标准是以其编校质量和学术影响力为最高标准。但开放存取期刊还是一种在

网络上传播的电子期刊，在进行评价是需要注重从网络属性来进行评价。 

其次，全评价体系中的形式评价、内容评价和效用评价可以是一种评价标准。开放存取190 

期刊的形式评价，就是对开放存取期刊所表现出来的外部特征的评价，主要包括对开放存取

期刊所展现出的生产能力、学术影响力、网络传播力等情况进行评价，包括开放存取期刊的

载文量/年、发稿时滞、篇均引文数、著录规范、总被引频次、影响因子、即年指数、影响

广度、被引半衰期、期刊 h 指数、出版周期、检索入口数目、访问量/年、开放的程度、被

重要数据库收录、网络影响因子等。开放存取期刊的内容评价就是对开放存取期刊内容的完195 

整性、权威性、新颖性、学术性、可靠性和可获得性等内容质量进行评价，这大多是一些定

性的指标，是对开放存取期刊所富含论文内容的逻辑性、合理性、价值等的直接评价。开放

存取期刊的效用评价就是读者在阅读过开放存取期刊一段时间后，对读者产生的作用的评

价，可以准确地反映出读者对使用开放存取期刊后的满意程度。 

评价指标是评价标准的细化。每一评价指标都是对于评价客体某个属性或某些属性的概200 

括。根据开放存取期刊的形式、内容和效用评价的分析，可以把里面的每一概念进行细化，

从而对开放存取期刊的所有属性进行概括。有些属性有明确的含义是可以量化的，但有些目

前很难量化，就只能利用一些程度词来进行定性描述。根据这些细化的指标就可以构建开放

存取期刊评价的指标体系。 

4.4 评价方法和评价制度 205 

（1）用户评议法：在评价开放存取期刊的过程中，读者最有发言权。在效用评价中，

可以采用问卷调查的方式，选择一个指标体系告知读者，让读者按照指标对其质量的高低、

影响的深远以及对自身产生了哪方面的作用等进行评价。在评价过程中，读者一般采用定性

评价。这种评价方法简单易行，适合于较为简单事物的评价。 

（2）层次分析法与模糊综合评价法的结合，主要体现在将开放存取期刊形式评价的指210 

标体系分成递阶层次结构，运用层次分析法确定各指标的权重，然后分层次进行模糊综合评

价，最后综合出总的评价结果。 

评价制度是为了保证评价活动进行、要求有关人员共同遵守的规程。对开放存取期刊的

评价严格遵循了学术大环境下制定的监督制度、评价对象申诉制度、评价结果公示制度、反

馈制度、评价结果共享制度等，可以充分保障评价活动围绕评价目的正常进行。 215 

5 开放存取期刊学术质量“全评价”的建议 

5.1 开放存取期刊形式评价指标体系 

根据评价指标的设立原则和开放存取期刊本身的特征，笔者拟从形式评价的角度出发，

从以下几个方面来考虑指标体系的设立。首先开放存取期刊是一种期刊，所以在评价指标上

的选取应借鉴期刊的评价指标。如基于发文的指标载文量、基金论文比、学科论文比、论文220 
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平均参考文献、高被引论文数等；基于引文的指标如期刊的总被引频次、学科总被引、他被

引率、自引率等；还有是基于发文和引文两个因素而形成的复合指标，如影响因子、影响广

度、半衰期、即年指数等。其次由于开放存取期刊是以网络和计算机为存储介质的一种特殊

出版理念下的电子期刊，因此开放存取期刊不同于传统期刊的网络共享特性在其质量评价中

不容忽视。经过分析，电子期刊的利用率指标（下载量、web 即年下载率）、链接分析指标225 

（外部链接数、网络影响因子）、期刊网站性能指标（网站的稳定性、网页的传输速率等）

都是可以适合作为在网络载体下的电子形式的开放存取期刊评价的指标来利用的。因此笔者

拟将开放存取期刊评价指标体系划分成三层，3 个一级指标，16 个二级指标的体系结构，见

下表 2： 

 230 
表 2 开放存取期刊形式评价指标及其内涵 

准则层 指标层 指标内涵 

载文量/年 U11 期刊刊载论文的数量，反映其产出数量 

发稿时滞 U12 稿件从收稿到发表的时间，反映期刊生产的速度 

篇均引文数 U13 期刊刊载的每篇论文的引文数量，反映期刊引用的广度和

质量 

生产能力
U1 

著录规范 U14 通过期刊的著录情况来反映期刊“生产”的规范化、标准

化程度 

总被引频次 U21 它是从信息反馈的角度评价期刊的基本指标之一，可以显

示某期刊被使用和受重视的程度，以及在科学交流中的影

响力 

影响因子 U22 从期刊发文和被引两个角度来反映期刊的影响力大小，消

除了载文数量的多少及创刊时间长短对期刊总被引频次

的影响 

即年指数 U23 期刊刊载内容在较短时间内被引用的情况，反映期刊的即

时影响力 

影响广度 U24 影响广度说明了期刊所刊载的论文对基于其他期刊的影

响程度。特别是通过分析引用该刊的期刊类别可以反映相

关学科的渗透和交融程度，反映出其他学科对该学科论文

的关注程度的不足 

被引半衰期 U25 期刊被引半衰期越长说明该期刊所刊载的论文生命周期

也越长，该期刊越具有长期参考价值，其影响力越强 

学术影响

力 U2 

期刊 h 指数 U26 基于期刊被引次数和发文数量的一个综合指标，反映期刊

的累积影响力 

出版周期 U31 能反映学术期刊传播其内容的速度。出版周期越短，越有

利于信息及时传播出去 

检索入口数目 U32 检索方式越多，期刊被高效传播的可能性越大 

访问量/年 U33 网站被访问的情况的一个指标，越多说明期刊越受重视 

开放的程度 U34 开放存取期刊网站能被访问权限的一个指标，越开放说明

网站的传播范围越广 
被重要数据库收录 U35 在网络环境下学术期刊被数据收录更有利于其刊载内容

的传播 

网络传播

力 U3 

网络影响因子 U36 网络环境下学术期刊被使用和受重视的程度的一个重要

指标 
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5.2 开放存取期刊的内容评价 

而对于开放存取期刊的内容评价是不适合严格地用定量化的指标来设定的。对于开放存

取期刊是否具有完整性、权威性、新颖性、学术性、可靠性等质量，是无法用一个个指标和235 

一串串数字来表示。开放存取期刊的质量究竟如何，只能由期刊所属那个学科的专家通过仔

细浏览并认真阅读后才能给出判断。这是一种很费时费力的评价，但是却比较精细和可靠。

通过让各学科的专家阅读开放存取期刊中的论文后，给出这个期刊一个总体的定性评价，可

以采用调查问卷的方法，让专家对期刊给予一个等级评分。评价拟可采用下列调查问卷表 3

的形式： 240 

 
表3 开放存取期刊内容评价调查问卷 

  评价等级 

评价内容 评价内容描述 很高 高 中等 低 很低 

学术创新性 

该期刊提出新问题，

选择前沿问题进行研

究，对学术发展的促

进程度 
     

学术影响力 

该期刊在本学科领域

具有影响力和权威性

的程度 
     

学术可靠性 
该期刊所刊载论文的

完整可靠性程度 
     

 

5.3 开放存取期刊的效用评价 

对于开放存取期刊的效用评价也是不适合用定量化的指标来设定。读者在使用开放存取245 

期刊一段时间后，对读者产生的作用的评价，是评定期刊对读者所产生的影响程度，可以采

用向读者发放调查问卷的形式来了解读者的感受。 

 
表 4 开放存取期刊效用评价调查问卷 

  评价等级 

评价内容 评价内容描述 很高 高 中等 低 很低 

学习工作效用 

该期刊对你的学习或

研究工作起帮助作用

的程度 

     

知识或技能的效

用 

该期刊对你的知识或

技能的提升的帮助程

度 

     

信息获取的效用 

该期刊能让你获得更

多原先无法得到的信

息资源的程度 

     

     250 
本文在“全评价”理论的指导下，针对开放存取期刊的特点，构建了开放存取期刊学术

质量形式评价、内容评价和效用评价的指标体系。指标既能够全面概括影响开放存取期刊评

价的各个主要因素,且易于获得,为以后应用数学模型来进行开放存取期刊质量的“全评价”
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实证奠定了基础。 
 255 
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